Fajt Anita
Szényi Benjamin kéltészetének pietista (?) elemei*

,Imhol j6 a Vdlegény,
Lelkem, menj elében,

Keres nyugtod, mint szegény
Gazdag kebelében.

Kedves Vendéget varok:
Szivem ajtajarul

Hulljanak a zavarok,

Mert mar kozel jarul.”?

Enekeltik 2017. december 16-an, a Sz6nyi Benjamin sziiletésének 300. évforduldjara
szervezett linnepi konferencian a hodmezdvasarhelyi 6templomban. SzOnyi ezt az adventi
énekét a 130. Szenci Molnar Albert-i zsoltar dallamara szerezte, a korai kolozsvari kiadasokban
a koltemény cime: A Jeézus Krisztus kivansagarol. Az énekelt versben a Szent Bernati
jegyesmisztika alapallasa figyelhetd meg, ahol az Enekek Eneke inspiraciojara Jézust mint
volegényt szokds abrazolni. A jegyes szerepébe a hivo 1€p, akinek leghdbb vagya az egyesiilés
a szeretett vOlegénnyel. Ezt a vagyat, kivansdgot sokszor érzelmileg tulfiitott, ,,édességes”,
langolo stilust képek kisérik.® Az ilyen és ehhez hasonlé sorok miatt tekinthetiink gy Szényire,
mint aki kolteményeiben a pietista koltészet elemeit vonultatja fel. Koltészetét ebbdl a
szempontbol eddig legalaposabban Imre Mihaly vizsgalta tobb dolgozataban is, és helyesen
hivta fel arra a figyelmet, hogy a németorszagi lutheranus egyhdz 17-18. szédzadi
reformmozgalma, a pietizmus nem csak az evangélikus szerzokre hatott.* Imre Szényi
verseinek pietista elemeiként emeli ki, hogy a ,,versek altalanos jellemz6i kozé tartozik a

»5

rajongo6 érzelem sodro6 lendiilete, a misztika 1dngolo (flamboyant) stiluselemeinek halmozasa”.

Ilyen elemek még a fentebb is emlitett a jegyesmisztika, és egy bizonyos szokincs hasznalata

1 A tanulmany az NKFIH-OTKA 116234 szamu palyazata timogatasaval késziilt.
2 SZONYI Benjamin, Szentek hegediije, Kolozsvar, 1762, 141.
3 Lasd még ugyanebbdl a versbdl az 7. strofat: ,, Az Illyésnek lelkével / Ruhazz fel engem is; / Szent szerelmed
tiizével / Egjen én lelkem is. / Aldj meg oly kegyességgel, / Hogy higgyek és széljak, / Hiiségedre hiiséggel /
Masokat unszoljak.” Az Enekek Enekére is hivatkozik a koltemény utolsé versszakanak kezdé soraiban: ,, Tégy
szivedre pecsétiil / Bélyegiil karodra: / igy Lelked erejétiil / Elek csak szamodra.”
4 IMRE Mihaly, Szényi Benjamin tudomdnyos és irodalmi munkdssaga = Hédmezdévasarhely torténete, I, szerk.
SZIGETI Janos, NAGY Istvan, Hodmez6vasarhely, 1984, 645-672. A pietizmusra vonatkozoéan: 650—657.
® IMRE Mihaly, Kiizdelem a fiziko-teologizmus orokségével — Szényi Benjamin elfeledett éregkori miive (Istennek
Trombitdja..., 1790-91) = |. M., Az isteni és emberi sz6 parbeszéde, Sarospatak, Hernad, 2012 (Nemzet, egyhaz,
miivel6dés, 7), 401.

1



(Jézus megizlelése, a hivé éhezik, szomjuhozik, kostolni vagyja Istent). Mivel Sz6nyi Benjamin
koltészetének egyik legfontosabb jellemzdjeként emelik ki a pietizmus hatasat, fontosnak
érzem, hogy kitérjek a kifejezés pontos definiciojara: tisztazando kérdés, hogy Szényi
mennyiben nevezhetd pietista koltonek, illetve a kolteményeiben felbukkand stilusjegyek
altalaban mennyire tekinthetok pietista jellemzonek.

A pietizmus meghatarozasakor igen ingovanyos terepen jarunk, ugyanis mind a német,
mind a magyar szakirodalomban egy képlékeny pietizmusfogalommal taldljuk szemben
magunkat.® Legujabban Johannes Wallmann foglalta 6ssze a kutatastorténetet és ezzel
parhuzamosan a definicio alakulasat, a tovabbiakban az ¢ Osszefoglalasa alapjan ismertetném
csak nagyon vézlatosan a historiografiat.” Az elsd nagy, témaba illeszkedd monografiat
Albrecht Ritschl készitette (négy kotetben 1880—1883), aki a pietizmusra mint egy negativ
egyhaztorténeti jelenségre tekintett, ami a kozépkori katolikus misztikdhoz vald
visszanyulasaval kart okozott a lutheranus egyhaznak, Ritschl az 1670-es évektol tevékenykedd
Philipp Jakob Spenert (1635-1705) tekintette a pietizmus atyjanak, aki elsoként szervezte a
hivéket konventikulumokba. Habar a kutatas Ritschl alapos, nagy forrasbazison alapulo
Osszefoglalasat sokdig hasznalhatta, idOvel sziikség volt egy 0j értelmezési keretet nyujto
pietizmuskutatast, ez lett — persze nem minden el6zmény nélkiil — az 1993-ben megjelent A
pietizmus torténete (Geschichte des Pietismus /-IV, 1993-2004).8 A kotet féként Ernst
Troeltsch és F. Ernst Stoeffler szemléletén alapulva egy kiterjesztett pietizmusfogalommal él,
ami a pietizmust egy egész Eurdpara kiterjedd jelenségként fogja fel, és gy gondolja,
kortlbeliil egy idoben j6tt létre Németorszagban, Anglidban és Hollandidban a 17. szazad elején
(ennek értelmében a puritanizmus iS a pietizmus egy valtozatanak tekintendd) és egészen
napjainkig tart — Wallmann azt is bemutatja, hogy ezt a merész koncepciot ez egyes fejezetek
megirasa soran tulajdonképpen kevesen érvényesitették. Wallmann a kézikonyv
megjelenésének idején egy sajat megkozelitést is kidolgozott, 6 helyesebbnek tartotta, hogy ha

elkiilonitenlink egy tagabb ¢€s sziikebb pietizmusfogalmat: egy tagabb felfogds szerint a

& Magyar nyelven a kiilonboz6 pietizmusfogalmakat ismerteti: CSEPREGI Zoltdn, Magyar pietizmus 1700—1756:
Tanulmdny és forrasgytijtemény a dundntuli pietizmus torténetéhez, Budapest, Teologiai Irodalmi Egyesiilet, 2000,
9-14. FONT Zsuzsa, Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzdsdban, 2001, Szeged, 11-17.
"Két részben, az elsé rész: Johannes WALLMANN, Pietismusforschung: Gesamt- und iibergreifende Darstellungen
und Aufsatzbdnde (I), Theologische Rundschau, 76(2011), 222-254. A masodik: Johannes WALLMANN,
Pietismusforschung: Gesamt- und iibergreifende Darstellungen und Aufsatzbénde (I1), Theologische Rundschau,
76(2011), 296-322.
8 Geschichte des Pietismus, I, Der Pietismus vom 17. bis zum 18. Jahrhundert, hrsg. Martin BRECHT, Géttingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1993.
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pietizmus folyamatat Johann Arndt (1555-1621) munkassagatol kell szamitanunk, hisz Arndt
irasaiban egyértelmiien felfedezhetd egy kegyességi fordulat (Arndttal kapcsolatban
ugyanakkor egy Frommigkeitsrichtung illetve pietistische Frommigkeitsrichtung kezdetérdl
beszél, ami nem takar egy valds tarsadalmi Osszefogasban megnyilatkozd mozgalmat). A
szlikebb értelmezés szerint a Philipp Jakob Spener és Johann Jakob Schiitz kezdeményezése
nyoman, az 1670-es években kialakult, a lutherdnus egyhaz megjobbitasara iranyuld,
chiliasztikus eszkatologiat vallo reformmozgalom (innerkirchliche Erneuerungsbewegung)
lenne a pietizmus kezdete.® Wallmann mindezek mellett a pietizmus radikélis és a reformatus
(foként svajci) agazataira is felhivja a figyelmet, a holland jelenségek megnevezésére pedig a
Nadere Reformatie Kifejezés hasznalatat javasolja. Osszefoglaldsaban az Arndt-kutatas
fellendiilésére is felhivia a figyelmet,'® és megvizsgilja, hogy az elmult évtizedek kutatisa
hogyan értékeli Johann Arndt és a pietizmus kapcsolatat. Attekintésébdl az deriil ki, hogy a
szakirodalmat elsdsorban az foglalkoztatja, hogy a sokszor radikélis nézeteket recipidldo Arndtot
még ortodox vagy mar heterodox teologusként kell-e értékelniink, szinte egy kutatot sem izgat
mar komolyan a kérdés, hogy Arndt lenne-e a pietizmus alapitdja vagy sem — ez pedig mar
talan 6nmagaban is egy valasz. Wallmann 6sszefoglalasabol 6sszességében az tlinik ki, hogy a
Geschichte des Pietismus els6 kotetében megfogalmazott pietizmus-fogalom nem honosodott
meg a nemzetkdzi szakirodalomban szemben az éltala javasolt szlikebb és bovebb értelemben
vett pietizmus-meghatarozassal (Pietismus im engeren und Pietismus im weiteren Sinn), sét
ezek kozil is elsésorban a szilik, Philipp Jakob Spenerrel kezdddd, tarsadalmi valtozasokat is
magaval hozo, az evangélikus egyhaz konkrét reformjara torekvo irdnyzatot szokas a kutatasi
gyakorlatban pietizmusnak nevezni. Hogy miért volt ilyen nehéz Johann Arndt személyét és
munkassagat a pietizmus fogalmarol levalasztani, annak oka a 17. szazad végéig nyulik vissza,
a fentebb sokat emlitett Spener ugyanis Johann Arndtot tekintette elddjének, és 6t nevezte meg
sajat mozgalma elinditojaként is (az is szimbolikus tett volt részérdl, hogy a Pia Desideria
[1675] ciml programaddé munkajat az altala kiadott Arndt posztillaskotet fiiggelékeként

jelentette meg). A lutheranus egyhaz arndti és speneri iranyzatat altalaban Spener kortarsai is

® Wallmann egy korabbi 8sszefoglalé munkdja magyarul is megjelent: Johannes Wallmann: A pietizmus,
Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Kalvin Janos Kiadoja, Budapest, 2000.
10 Hermann GEYER, Verborgene Weisheit: Johann Arndts ,, Vier Biicher vom Wahren Christentum” als Programm
einer spiritualistisch-hermetischen Theologie, Berlin, de Gruyter, 2001; Werner ANETSBERGER, Trostende Lehre:
Die Theologie Johann Arndts in seinen Predigtwerken, Miichen, Utz, 2001; Hans SCHNEIDER, Der fremde Arndt:
Studien zu Leben, Werk und Wirkung Johann Arndts, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2006; Frommigkeit
oder Theologie: Johann Arndt und die ,, Vier Biicher vom Wahren Christentum”, hg. Hans OTTE, Hans SCHNEIDER,
Gottingen, V&R unipress, 2007. Wallmann dolgozatdban még nem emlithette a legfrissebb, szintén fontos
monografidkat, példaul: Thomas ILLG, Ein anderer Mensch werden: Johann Arndts Verstindnis der imitatio
Christi als Anleitung zu einem wahren Christenum, Géttingen, V&R unipress, 2011.
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azonositottdk egymassal.!! A magyarorszagi kutatasokban sokaig Szent-Ivanyi Béla és Payr

13 amely szinte

Sandor'? 20. szazad eleji pietizmus-meghatarozasaval élt a szakirodalom,
minden lutheranus lelkészt, aki hiveit magankegyességre 0sztonozte, ezt anyanyelvii miivekkel,
forditasokkal, sajat szerzésii kegyességi munkak készitésével tamogatta, pietizmushoz
tartozonak vélt, ezzel a meghatarozassal a szakma ugyanakkor mar nem ért egyet. Az ijabb
kutatasok, Csepregi Zoltan és Font Zsuzsa IS mar Johannes Wallmann sziikebb pietizmus-
felfogésa értelmében irnak a pietizmus magyarorszagi hatasarol.

Azon tal, hogy a szakirodalom gyakran SzOnyi Benjamin koltészetének pietista
kot6désérol beszél, mindez azért is fontos szamunkra, hiszen ismert, hogy Szényi egy
alkalommal Johann Arndt egy kotetére is hivatkozik, az Istennek trombitaja egy jegyzetében
igy ir: ,,Maga a bolcs €s hatalmas Teremtd Isten is 6rvendezve gyonyorkodik az ¢ teremtéseiben
[Solt. 104. 31.] Erre igen sz€p utat mutatott [...] Arndius Janos az Igaz Keresztyénségrol irott
drdga munkéjaban, holott az egész negyedik Kényvben szivre hatd szép elmélkedések vagynak
a’ Nagy Istennek minden teremtéseirdl.” De mégis ki az az Arndius Janos, és az lgaz
Keresztyénségrol irott munkdja? A mar fentebb is emlitett Johann Arndt tevékenysége a 17.
szazad els6 évtizedeire esett, irasaiban megfogalmazott f6 célja pedig az volt, hogy a hivoket
az igaz kereszténység elérésére, a keresztény tanok felszines ismeretén tallépve az eleven,
személyesen megélt hitgyakorlasra 6sztondzze. Irasainak sikerét a szakirodalom féként a 16—
17. szézad forduldjan bekovetkezett kegyességi krizis kontextusadban szokta értelmezni, ami
szerint a kor teologusaiban kétely fogalmazddott meg, miszerint eldédeik figyelmét tilsagosan
lekototték a dogmatikai feladatok, a hittételek megfogalmazasa és védelmezése, mindekdzben
nem foglalkoztak a hit praktikus megvalositasanak kérdésével, a mindennapi kegyességi praxis
megteremtésével. Arndt miiveiben kiilonb6z6 irodalmi és teologiai tradiciokat is 6tvozott.
Heterogén forrasokbdl épitkezett, a kozépkori-misztikus irodalombol ugyanugy, mint a 16.
szdzadi spiritudlis gondolkodok miiveibdl (kiilonds tekintettel Valentin Weigel irdsaira),
Paracelsus gondolataibdl és a paracelsianus irodalombodl épplgy, mint a hagyomanyos lutheri
tanitasokbdl (amiért persze sokaig tdmadtak is). A SzOnyi altal hivatkozott miive az egyik
legfontosabb alkotasa, az 1610-ben megjelent Vier Biicher vom Wahren Christentum, amelyben
Arndt elsOként foglalta 6ssze sajat teologiai rendszerét. Ennek 1ényege, hogy a hivoknek Isten

képmasat (Ebenbild), amelyet az emberek a teremtés utan még magukban O&riztek, de a

11 Ehhez CSEPREGI, i.m., 10—11.

12 PAYR Sandor, Magyar pietistik a XVIII. szdzadban = Magyar protestans egyhdztorténeti monogrdfidk, |,
Budapest, 1898, 97-174.

13 SZENT-IVANY1 Béla, 4 pietizmus Magyarorszagon, Budapest, 1936.



blinbeeséssel elveszitettek, Gjra vissza kell nyerniiik. Arndt rendszerében fontos szerep jut a
blinbanatnak, az alapos lelkiismeret-vizsgalatnak, ami az elsé allomas ahhoz, hogy valaki
ujjasziilethessen, uj ember valhasson bele. A munka négy kdnyve négy alcimet visel: Liber
scripturae, Liber vitae Christus, Liber conscientiae és Liber naturae, tehat a négy fejezet az
iras, értsd szentiras, Jézus Krisztus, a lelkiismeret és a természet konyve. Az utolsot ugy foglalja
Ossze Arndt, hogy ,,Ez tanit, miként tegyen ennek a’ nagy vilagnak vagy a’ természetnek
konyve Istenrdl bizonysagot és mint vezessen Istenhez”,* erre az utolsé konyvre hivatkozik
tehat Szényi Benjamin is. Arndt elmélkedésgylijteményét nagy eréfeszitések aran sikeriilt csak
leforditani magyarra, tobben is kdzremiikodtek a munka 1étrejottében (Barany Gyorgy, Sartoris
Janos és Vazsonyi Marton), ami végiil 1741-ben jelenhetett csak meg titkos nyomdahellyel
(Jéna, valojaban Sopronban).t®

Sz6nyi verseit abbol a szempontbodl vizsgaltam meg, hogy az idézett emlitésen tul vajon
van-e szorosabb 0sszefliggés kolteményei €s Arndt tanitasai kozott, ezt a nézdpontot szem eldtt
tartva népszeri énekeskonyvét, a Szentek hegediijét olvastam végig. A Négy kényv az igaz
keresztyénségrdl els6 konyve, ahogy korabban is emlitettem — Arndt szavaival — arra tanit,
»miként kelljen az igaz Keresztyénben az 6 embernek naponként meg halnia, Krisztusnak penig
¢lnie: és mint kelljen naponként az Istennek képére meg ujittatnunk és az ujonnan valod
sziiletésben élniink.”*® Szényi énekeiben is gyakran felbukkan a biinds 6 ember és az

ujjasziiletett uj ember szembeallitasa:

,,Bennem is e kettot,

Az Uj és O embert,

Oh, egészen szakaszd el
Az Uj légyen j6 fold,

S’ az 6 embert meg 6ld

Mint holt tengert apaszd el

,»szlletésem van Gjonnan
A Krisztus érdemébdl,

Lélek s viz erejébdl,

14 Johann ARNDT, Az igaz keresztyénségrdl irott négy konyvei, [ford. ], 1751, Jéna [helyesen Sopron], [(*1v)]
15 A kiadas koriilményeit pontosan rekonstrualta: CSEPREGI, i.m., 42-50.

16 ARNDT, i.m, [(*1V)]

17 SzONY1, Szentek hegediije, i.m., 7.



Lelkem minden jé szandéka

csak kegyelmed ajandéka”8

,»Nagy harcom van az 6 emberrel,
Nem kések a lelki fegyverrel,
Jovel Uram! segitségemre,
Tanitsd a harcra kezemet,

Orizd a testt6] lelkemet,

Hogy ne iiljén szégyen fejemre”*®

Arndt is gyakran €l irasaiban a dolgozat elején mar tobbszor is emlitett kozépkori misztika
szovegeibdl ismert megoldasokkal, ezek a Szentek hegediije szdvegeiben is megjelennek.
Ilyenek a misztikus nyelvi szkepszis is, aminek 1ényege Istennek a szavakban kifejezhetetlen
nagysaga és szépsége, vagy a becéz6 (a szakirodalomban gyakran ,,édeskeddnek” jellemzett),

kicsinyité képzds alakok.

,.E szeretet elmémet fellyiil hatja,
Ertelmem semmiként meg nem foghatja,
Nyelvemmel errél valamit szolhatok,

Csak gyermeki rebegésnek mondhatok”.?°

,,Banj velem, mint édes Atyam, fiaddal
Fujdogald kegyelmed szikracskéjat,
Gyamolgasd Isteni nagy hatalmaddal

Hitem meg repedt nad szalacskajat

Mint j6 Pasztor engem ugy legeltess,
Ugy hordozz, mint gyenge baranyocskat,
Gyengén koss sebemre flastromocskat,

Ama mennyei mannaval éltess”?:

18 S7ONY1, Szentek hegediije, i.m., 30.
19 S7ONY1, Szentek hegediije, i.m., 59.
20 S7ONYI, Szentek hegediije, i.m., 15.
2L S7ONYI, Szentek hegediije, i.m., 13.



A lelkiismeret-vizsgalat, ahogy Arndtnal is, Szényi munkajaban is igen fontos. SzOnyi 4 jo

lelkiesméretrdl cimii énekében igy ir:??

,,Mert e lelki-esméretbdl is hallom,
Hogy én ehhez sokszor hiv nem voltam,
Holt cselekedetekkel megmocskoltam,
Ne szolgéljon e lelkem vesztére,

Mert ezért omlott ki a Jézus vére”

Arndt Paradicsomkertecske cimii imakonyvében a Jo lelki esméretért cimli imaban igy ir: ,,Oh,
tisztitsd meg az én lelkem esméretit, Uram Jézus, a te véred altal, az én blineimnek megholt
cselekedetitdl, hogy szolgalhassak az €16 Istennek, gydgyitsd meg az én lelkem-esméretinek
sebeit, melyek énnékem keservesen fajnak.”?

Itt kitérnék arra a problémara, hogy mennyiben tekinthet6k ezek az egyezések kozvetlen
kapcsolatnak a két szerz6 irasai kozott. Az dsszecsengd gondolatok, szavak ugyanis sokszor
kozos bibliai hattérrel is magyarazhatok, ahogy itt is, ugyanis mind a két hely a Zsidokhoz irt
levél 9: 14-el rokonithato: ,,Mennyivel inkabb Krisztusnak a vére, aki 6rokké vald 1élek altal
onmagat aldozta fel artatlanul Istennek: megtisztitja a ti lelkiismereteteket a holt
cselekedetektdl, hogy szolgaljatok az €16 Istennek.” Ugyanez igaz gyakorta a jegyesmisztika
képeire is, amelyek legtobb esetben az Enekek éneke vagy mas bibliai tetxtusok verseibdl
taplalkoznak, a dolgozat legelején idézett versszak példaul minden bizonnyal Maté
evangéliumanak 25. rész 6. versével all kapcsolatban: ,,Ejfélkor pedig kidltas jén: Imhol j6 a
vllegény! Jojjetek elébe.”

Az utolso példam a Krisztus-kovetése konepciot mutatja be, amelynek 1ényege, hogy az
embernek sajat élete és szenvedései soran Krisztus életatjat kell kdvetnie. A gondolat
népszeriiségét foként Kempis Tamas De Imitatio Christi mtivének és élénk recepciojanak
koszonhette, de mint lathattuk, Arndt is ennek a gondolatnak szentelte miive masodik konyvét.
Sz6ényinél is gyakran olvasunk errdl, példaul a Konydrgés a Christusnak kévetéséért cimi

énekben:?*

22 S7ONYI, Szentek hegediije, i.m., 4244,

23 Johann ARNDT, Keresztyéni jésdagos cselekedetekkel teljes paradicsomkertecske, ford. HUSZTI SZABO Istvan,
Kolozsvar, 1698, 165.

24 S7ONYI, Szentek hegediije, i.m., 50-54.



,,Oh Te minden embereknél ékesebb!
Oh Te szivemnek szin méznél édesebb!
Oh mint vagyok ¢élted példajara!

Oh vigy annak bar csak arnyékara

[...]

A szenvedésre te vagy tiikkrom,

Mely nékem kinomban is nagy 6rém,
Toéled tanulok alazatossagot,
Buzgosagot és ahitatossagot.

Te vagy szovétnekem a szentségre,

Lampasom a tokéletességre.”

Szényi Benjamin mellett a masik legtobbet emlitett reformatus szerzd, akinek koltészetén
,.pietisztikus” jegyeket szokés felismerni, a konyvtaralapitdo Raday Pal (1677—1733). Erdekelt
Sz6nyi verseinek tagabb kontextusa, és az, hogy milyen eredményt kapunk, ha Raday Lelki
hodolasénak (1710) fiiggelékekén kozolt Istenes uj énekeit is SzOnyi versei mellé illesztjiik.
Ezek szintén dallamjeldléssel ellatott, éneklésre szant versek, amelyekben, akarcsak Szényinél,

gyakran felbukkannak a jegyesmisztika képei:

,,Oh szerelmetes Matkam, Jézus,
Kinek szent csokja csepeg idvességgel,
Szereteteddel szivembe bé-juss,

Hogy bé-fogadjon lelki idvességgel,
Meg-tartvan hozzad igaz szerelmét,

Amelly fellyiil-mual minden foldi elmét.

Mi lehet nagyobb szeretet annal,
mint midén értem életed letetted?
Dréagabb szerelmes tiszta aranynal,
mert szent véredet értem ki-Ontotted:

Oh Uram! indits szerelmet bennem,



Légyek kész érted halalra-is mennem.”?

De Réday versei kozott nem csak sajat szerzemények szerepelnek, megtalalhat6 koztiik a Jesu
dulcis memoria kezdetii, Szent Bernatnak tulajdonitott, Jézus nevére szerzett kozépkori
himnusz két valtozatban is. Ez a himnusz jol példazza, hogy Jézus rajongd szeretete szinte
minden (irodalom)torténeti korban érvényes koltdi beszédmod volt. Az ének a kdzépkortdl a
20. szazadig folyamatosan népszerii, latin, magyar?® és német véltozatai, kiilonbozd parafrazisai
minden felekezetben kedvelt voltak, nyomtatvanyok,?’ kéziratok?® allando szerepléje. Radaynal
két formaban is megtalalhato a himnusz, elséként a szerz0 sajat parafrazisaban (a Zengj,
nyelvem, ékesen..., 21 versszak, 8 soros versszakok), masodszor egy szorosabb értelemben vett
forditasban (Jézus, édes emlékezet, 52 versszak, 4 soros versszakok). Szelestei Nagy Laszlo
kimutatta, hogy ez utobbi szinte megegyezik kiilonbozé 17. szazadbol ismert katolikus
variansokkal (a Cantus catholici cimi gyijteményében [1651] és Kajoni Janos Cantionale

catholicumaban talalhatokkal).?® Alljon itt néhény versszak Raday sajat parafrazisabol:

»Zengj, nyelvem, ékesen
Az én édes Jézusomnak,
Kegyes lelki orvosomnak,
Sz06lj szerelmetesen:
Mert csak 6 érdemel

Aldast és minden szerelmet,

% Raday verseit az Orszagos Széchényi Konyvtarban taldlhato az 1726-os Locsei példany alapjan idézem. RADAY
Pal, Lelki hodolds, avagy az igaz keresztyénhez illé buzgo imddsdagok, Lécse, [Brewer], 1726, 11.
% a magyar szovegek kritikai kiadasat 1d. Régi magyar kolték tara: XVII. szdazad, 7, Katolikus egyhazi énekek
1608-1651, kiad. HoLL Béla, Budapest, Akadémiai Kiado, 1974, 77-82, 511-522.
27 p¢ldaul a Samuel Brewer nyomdajaban kiadott latin Philipp Kegel féle imadsagoskonyv fiiggelékeként, amely
fliggelék kizardlag a magyar kiadasban talalhaté meg. Philipp KEGEL, Duodecim Piae Meditationes, Solidae,
Christianae, ac vere spirituales, Locse, Brewer. [RMK 11 1448], de Johann Arndt imadsagoskényvének német
valtozata (Paradiesgdrtlein voller christlicher Tugenden, 1612) is kdzolte az éneket fliggelékében, de ez csak két
véletlenszerli példa a szamtalan el6fordulas koziil.
28 1tt hivnam fel a figyelmet Andreas Glosius és felesége kéziratos latin nyelvii imddsdgoskonyvére, ami Eperjesen
késziilt 1666 utan és kiilonbozé imadsagokat (tobbek kozott az eldzd labjegyzetben szerepld Philipp Kegel
konyorgéseit) és latin nyelvil gyiilekezeti énekeket tartalmaz. Az Eperjesi Gradual 6sszeallitdsakor is jelenlévd
lutheranus felekezetii Glosius ezt az éneket is bemadsolta gyijteményébe (43r—47v). A kézirat jelenleg az Orszagos
Széchényi Konyvtar gytjteményében talalhatd (Oct. Lat. 437.) A kéziratot ismertetem egy megjelenés eldtt allo
tanulmanyomban, ami a 2017. oktober 27-28. Kolozsvaron tartott, Changes, (Dis)Continuities, Traditions and
Their Invention During 500 Years of Reformation cimii konferencia tanulmanyait kézreadd kotetben fog
megjelenni.
2 SzeLESTEI N. Laszlo, A Jesu, dulcis memoria 1700 kériili magyar nyelvii varidnsairél = Stephanus noster:
Tanulmanyok Bartok Istvan 60. sziiletésnapjara, szerk. JANKOVICS Jozsef, JANKOVITS Laszlo, SZILAGYT Eméke
Rita, ZASZKALICZKY Marton, Budapest, reciti, 343-353.
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Ki redm ont b6 kegyelmet,

S kdszalra felemel.

Téged dicsérlek,

Es Szent Nevedet tisztelem,
Kiben 6romomet lelem:
Mert téged kedvellek:

O Jézus! Draga Név,
Kinek szent emlékezete,

S jelenval6 Orizete

Edes, mint szin méz 1év.
[...]

Oh Jézus! EI8 kut,
Szivemnek nagy édessége,
S elmémnek gyonyoriisége
Mely csak te read fut.
Téged szeretni

Legtébb 6rom ¢€s vigassag:
Nincsen tobb lelki igazsag,
Mint Jézust kovetni.

[...]

Jézus nagy draga kincs,
Fiilnek édes zengd lantja,
Melly a lelket hozza rantja,
En ream-is tekints:

J6jj hozzam, mert varlak,
Vidamits lelki csékoddal,
hogy meg-elégits magaddal,
Sziintelen kivanlak.

[...]

Szivem felgyulladott

Es langozik buzgosaggal:

Midon vér nagy kivansaggal,



Csak-nem elolvadott;
Jojj azért, s hivesits
Jelen-1éted illatjaval,
Szent véred aldozatjaval

Lelkemben megfrissits. %

A szakirodalom figyelmét eddig elkertilte, hogy gylijteményében Réday is kozli azt a két Jézus
nevére szerzett dicséretet, amelyek elséként magyarul tiz évvel kordbban Johann Arndt
imadsagoskonyvének magyar forditasdban jelentek meg, és amelyek valdsziniileg Huszti Szabo
Istvan forditasai, aki az imadsagoskonyvet magat is forditotta (kezdésoraik: Edes vigassdgom
Krisztus, adjad kegyelmedet Jézus és O, Istenem, mely sok keseriiség, ez idében taldlat nagy
inség).3t Raday kozismerten jo kapcsolatot apolt a korabeli pietistakkal, Bél Matyassal
levelezett, Gedeon fiat nala tanittatja Pozsonyban, Chrisoph Brandis német pietista szerzo
,ahitatos imadsagai-nak” magyarra forditasaval (1719, a kézirat a Raday-levéltarban).>?

Az, hogy mind Raday Pal, mind Szényi Benjamin egy lutheranus szerz6 munkajabol,
gondolatvilagabol meritett, nem szokatlan, Arndt elsé magyar nyelvll forditdja Huszti Szabd
Istvan is reformatus felekezeti volt, aki a szerzé imadsagoskonyvét, a Paradicsomkertecskét
iiltette 4t 1698-ban. Huszti Szabd Istvan forditasaval tehat Arndt magyar nyelvii recepcidja
reformatus kozegben kezdédott el.>* Hogy Huszti Szabd a Paradiesgdrtleint forditasra
vélasztotta ki, abban a hallei pietizmus szellemiségének is dontd szerepe lehetett, hiszen a
halleiek egyik legfontosabb és legtdbbet olvasott szerzdje Johann Arndt volt. Nem csak Johann

Arndt, hanem tanitvanya, a hasonld nézeteket képviseld Johann Gerhard is népszerii volt a

30 RADAY, Lelki hédolds, i.m., 44-50

8L Régi magyar kolték tara: XVII szazad, 17, Evangélikus és reformatus gyiilekezeti énekek (1601-1700), szerk.,
jegyz.H. Hubert Gabriella, a szovegeket kiad.Vadai Istvan, a dallamokat kiad. Ecsedi Zsuzsanna, Bp., Balassi
Kiado, 2016, 733-735, 1154-1155. Szinte biztosnak tiinik, hogy Raday magabol az 1698-as kolozsvaro
nyomtatvanybol vette at a két verset, hiszen tobb esetben még a nyomdahibakat is tovabb 6rokiti (veséim verseim
helyett az els6 ének 8. strofajaban). Radaynal a két vers: RADAY, Lelki hodolds, i.m., 58—64.

32 MAKKAI Laszlo, Raday Pdl és a magyar miivelédés = Raday Pal, 1677-1733, Eléaddsok és tanulmdnyok
sziiletésének 300. évforduldjara, szerk. ESZE Tamas, Bp., 1980, 114-115. Bar Makkai Raday irasait inkabb puritan
kontextusban értelmezi, tigy érvel, hogy ,,meg kell kérddjelezniink Raday koltészetének ,,pietisztikus” jelzdjét,
hiszen kozvetlen pietista hatdsok alig mutathatok ki benne, legfeljebb annyit allapithatunk meg, hogy
alaphangulatdban megegyezik a kortars pietistdk, elsdsorban a kozvetleniil is ismert és kovetett Petréczi Kata
Szidonia szellemiségével.” (Uo., 115.)

33 Ehhez lasd, Font, i.m., 134-137; IMRE Mihaly, Johann Gerhard 18. szdzadi hazai recepcidjanak néhany
jellemzdje = U. O. Utak Herborn és Napoly kozétt, Debrecen, Tiszantili Reformatus Egyhazkeriileti
Gyujtemények, 2015, 281-283. Imre tanulményaban illusztracioként kozli Bél Matyas 1724-es kiaddsanak
emblémait, mint irja: ,,Nagy valoszintiséggel feltételezhetjiik, hogy ezek az illusztraciok is valamely német Arndt-
kiadasbol szarmaznak.” Imre feltételezése helyes volt, azota sikeriilt azonositanom a képek forrasat, ugyanezekkel
az emblémakkal jelent meg a Paradiesgdrtlein 1716-ban ¢és 1720-as, Peter Conrad Monath niirnbergi
nyomdajaban. Ez pontosan az a nyomda, ahol Bél kiadasa is megjelent.
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magyarorszagi reformatusok korében. Huszti Szabd forditasa is tartalmaz egy elmélkedést
Johann Gerhard Meditationes Sacrae cimi latin munkajabol (ez is mutatja Arndt és Gerhard
Osszetartozasat és gyakori kozos recepcidjat), de Gerhard kiilondsen a 18. szdzadban lesz
népszeri a reformatusok korében, pont Szényi Benjamin kortarsai kozott. Makkai Samuel
1744-ben iilteti at Gerhard Exercitium pietatiszat rimes prozaba, Inczédy Jozsef 1745-ben
jelenteti meg a Meditationes Sacraebol készitett, emblémakkal ellatott verses atkoltését,
Inczédy 1748-ban Gerhard egy masik miivét is leforditja 4 vildag hiusdgarol valo elmélkedések
cimmel.* De nem csak Johann Gerhard miiveit népszeriiek, Huszti Szabé kortarsa, Papai Périz
Ferenc 1698-ben Martin Moller egy miivét adja ki Pax sepulchri, Az-az idvességes és igen
sziikséges elmélkedés cimmel. A 18. szazad legvégén a reformatus lelkész €s tanitdo Takécs
Adam, Gottholdnak kiilonb-kiilonbféle dolgokrol és alkalmatossdgokrol vétetett kegyes
elmélkedései cimmel (Pozsony/Pest, 1796),% az egyébként szintén Arndt-tanitvany Christian
Scriver természeti jelenségekhez kapcsolodd elmélkedéseit forditja le (Gottholds zufillige
Andachten, 1663). A reformatusoknak erre a kozeledésére Friedrich Wilhelm Beer is reagalt
egy Halléba, Gotthilf August Franckének kiildott levelében (1739. aprilis 8.). Beer egy német
nyelvii levélben kéri Francke tamogatasat a magyar Wahres Christentum-kiadasahoz: ,,Igaz,
hogy a magyarok [értsd magyar evangélikusok, kiegészités t6lem, F. A.] kevesen vannak, s
tobbnyire szegény jobbagyok, de a kalvinistdk annal erdsebbek, s egy id0 ota igencsak
hajlandosagot mutatnak iranyunkban. A legjobb iskolaikba mi neveltiink tanarokat, s ezek sok
eloitéletiiktél megszabaditottak Oket, a mi tanitdsunk ugyanis meglehetésen meggy6z6 volt
szamukra. Remélhetd, hogy egy ilyen konyv megértésre taldlna ezeknél az embereknél [...]
talan ennek kdszonhetden ébredés is tAmadna kdzottiik.”3

Visszatérve SzOnyi Benjamin énekeinek értékeléséhez, érdemes talan feltenni a kérdést,
hogy a Hoédmez6vasarhelyen miikodo lelkész szerzeményeit miért Kolozsvaron adtak ki, miért
nem Debrecenben, ahol a reformatus miivek dontd tobbségét. A debreceni nyomda
nyomdaszattorténetileg kiilonleges helyzetben volt, ugyanis a nyomda a varos tulajdonat
képezte, 1723-t61 a varos gazdalkodott vele, élére egy nyomdaszt, provizort neveztek ki, aki a

varos tanacsa és fObirajanak engedélye nélkiil semmit sem nyomtathatott ki. Ha megvizsgaljuk

34 A reformatus Gerhard-recepciot részletesen ismerteti, Imre, Johann Gerhard 18. szdzadi hazai recepcidjanak
néhany jellemzdje, i.m., 280-302.

35 KONYA Franciska, Christian Scriver magyarra forditott elmélkedésgyiijteményének kuriézumai = Lelkiség és
irodalom: Tanulmdnyok Szeletei N. LaszIo tiszteletére, szerk. BAJAKI Rita et. al., MTA—PPKE Barokk Irodalom
és Lelkiség Kutatdcsoport, Budapest, 2017, 285-288.

% A levelet Csepregi Zoltan forditdsaban idézem: CSEPREGI, i.m., 48. A protestans uni6 kérdése természetesen
ennél joval problematikusabb, Francke is és Bél Matyas is szkeptikus volt ebben a kérdésben.
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a mithely kiadoi programjat,®’ akkor azt latjuk, hogy ugyanazokat az imadsagoskonyveket,
énekeskonyveket adjak ki évtizedeken keresztiil: Szenci Molnar Albert zsoltarait, gyiilekezeti
énekeskonyvet. A 18. szdzad Gjra és Gjra kiadott nyomtatvanyai voltak Szathmarnémethi
Mihaly elészor 1673-ban megjelent Mennyei tarhdz kulcsa cimii imadsagoskonyve és Raday
P4l korabban elemzett Lelki hédoldsa, ami imakat és énekeket egyarant magéaba foglalt.®® Az
énekeskonyv-kiadas kiilondsen fontos pontja volt egy nyomda iizletpolitikdjanak, erre tobb
1750-es évekbeli esemény is ravilagit. A nyomdai elszdmoldsokbol kideriil, hogy egy
énekeskonyvet altalaban 3000 koriili példanyban nyomtattak ki, aminek ara példanyonként kb.
50 krajcar volt. 1753-ban a nyomda akkora provizora Bir6 Mihdly ,,a draga és nagy
kelenddéségre szamito 11j énekeskdnyvbdl a szamara engedélyezett 100 példany helyett 200-at
nyomtatott a sajat papirjara, ezenkiviil a kinyomtatott konyvekbdl 100-100 példanyt adott mind
a hat segédnek, hogy azt a maguk hasznara értékesitsék”.>® Birot ezért a tettéért hivatalabol
elmozditottak és kartéritésre kotelezték, tisztjében Kallai Gergely kovette, aki 1754 és 1759
kozott volt a nyomda vezetdje. A felligyeletet megszigoritottak: minden konyvet csak a fobird
€s a tanacs utasitdsara nyomtathattak ki az altala megszabott példanyban, amelyekkel a
nyomtatds utan kozvetleniil el kellett szamolni. Kallai 1759-ig irdnyitotta a nyomdat, ekkor
ugyanis bebortonozték, mivel kideriilt, a kezdetekt6l fogva csalt az elszamolasokkal és
évenként tobb szaz kiadvany arat sikkasztotta el. Mindezek a torténések a Szentek Hegediijéenek
els6 kiadasat egy évtizeddel sem elézték meg. Az énekeskonyv-kiadas tehat fontos kérdés volt
egy nyomda életében, ez is egy tényezo lehet abban a kérdésben, hogy Szdnyi gyljteményét
miért nem adtak ki Debrecenben: az officina nem szivesen vett fel ij nyomtatvanyt programjaba
¢s Szonyi gyijteménye nem volt egy tipikus énekeskonyv. A Szentek hegediije funkcidjat
tekintve ugyanis tobb szempontbol is kozelebb all egy imadsagoskonyvhoz, mint egy
hagyomanyos gyiilekezeti énekeskdnyvhoz. SzOnyi egy masik gytijteményének az eldszavaban
igy ir: ,,a megszaggatott rendli imadsagok, minémiiek az énekek, sokkal inkabb segitik a
figyelmetességet, mint az irott rakasban 1évok [...] az ily rovid rendii versecskékben foglalt
fohaszkodasok jobban megragadnak elméjekben az egyiigyliknek, minémiieknek kivanok én
haszndalni, kivalt e mi vaséarhelyi reformata eklézsidnkban [...] és én ezt is fOképpen az

egyligyliek és szegények kedvéért cselekedtem, kik a kegyességrdl irott nagyobb és dragabb

37 A debreceni nyomda 1561-1849 kozotti kiadvanyait 1asd: BENDA Kalman, IRINYI Karoly, 4 négyszdz éves
debreceni nyomda: 1567-1961, Budapest, Akadémiai, 1961, 321-407.
38 p¢ldaként: Raday Pal miivét kiadtdk 1715-ben, 1724-ben, 1735-ben, 1747-ben, 1761-ben, 1764-ben, 1765-ben,
1774-ben.
% Uo., 67.
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konyveket meg nem szerezhetik” A konyv kis alakjat is kiemeli, aminek segitségével a konyvet
a ,legszegényebb is megszerezheti és magaval hordozhatja.”*® Ugy tiinik, ez a verses forma
Sz6nyi szamara programszer(i volt, ugyanis ha végigtekintiink miivein, akkor azt latjuk, hogy

féként verses formaban publikalt miiveket,*!

hisz’ véleménye szerint ezzel a formaval tudott
legkozelebb keriilni a legegyszeriibb emberekhez.*? Szényi ezt az érvét késébb az Istennek
trombitaja eldszavaban is megismétli: ,,ez nagy dolgokrdl valo rovid elmélkedéseket esméretes
notaju zsoltari énekekhez szabogattam és igy versekbe foglaltam, tudvan, hogy igy konnyebben
megragadnak, és hogy édes Magyar Nemzetiink a kegyes versekkel késziilt konyveket szereti
és azokban gyonyorkodik.”*3

A Szentek hegediije versei sokszor tiinnek sokkal inkébb verses imadsagoknak, mint
sem klasszikus gylilekezeti énekeknek. A kotetet szerkezete is az imadsagoskonyvek miifajahoz
kozeliti, hogy az elsdsorban gylilekezeti énekeket tartalmazd gylijteményekkel szemben —
amelyek struktirdjukban az egyhazi év rendjét kovetik — az imadsdgoskonyvekbdl ismert
felosztassal él. A kotet harom nagy egységre tagolddik, mindennapi énekekre, kiilonos
allapotokban 1évé emberek szamdra sz6lo énekekre és bizonyos iddkre vald énekekre. A
kiilonb6z6 foglalkozasn és kiilonbozo élethelyzetben 1évé emberekhez kotheté fohaszkodasok
pedig jellemzben az imadsagos- és nem az énekeskonyvekben szoktak megjelenni.

Sz6ényi Benjamin 1762-ben megjelent Szentek hegediije cimi gylijteménye jol lathatdan
a vallasos koltészet egyre személyesedd folyamataba illeszkedik: a német példdk nyoman a
misztikus tendencidjl, kegyes hangvételli templomi énekek mar a 17. szazad kdzepe oOta
megjelentek és egyre szaporodtak nalunk is. A kozos protestans gyokerek az éneklésben
Magyarorszagon mindig is nagyon erdsek voltak, az 1630-as évektdl a szazad végéig
szerkezetiikben ¢és alap énekkészletiikben azonosak voltak a lutheranus és reformatus
énekeskonyvek. Ebben idésebb Acs Mihdly Zongedezé mennyei kar cimii gyiijteménye hozott
valtozast 1696-ban, amikor a lutheranus énekkincset pietista szellemiségli énekekkel toltotte
fel. Szintén a pietizmus szellemiségét kozvetitették Petroczi Kata és Raday Pal versei, még

elsdsorban maganahitatra szerzett darabokként. SzOnyi Benjamin szerzeményeinek tjdonsaga

40 SzONYI Benjamin, Imddsagok imadsaga, Pozsony, 1753, [A2v]
41 Két kivétel van, a Gyermekek fizikdja cimii forditdsa és az Imadsagok imadsdiga figgelékeként megjelent
Kegyesség napszama.
42 Hogy ez milyen fontos volt szdmara, azt tobb helyen is hangstlyozta, 1d. még Jakob Christop Beckhez irt levelét
1776-bol: ,,szandékom, hogy mas, mar kiadott munkaim utan, a négy evangelista Harmoniajabol, az idérendjiiket
megtartva, valamiféle rovid kézikonyvet szerkesztek a legegyszeribb emberek szdmara, akikbdl sok van
hazankban, és ezt a haza nyelviinkbon” (Imre Mihaly forditasa). IMRE Mihaly, Szényi Benjamin levele Jakob
Christop Beck baseli professzorhoz 1776-bdl, Irodalomtorténeti Kozlemények, 85(1981), 71.
43 SzONYI Benjamin, Istennek trombitdja, Buda, 1791, 14.
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abban rejlik, hogy a pietista versekre is jellemz0 stilaris jegyeket most mar a gyiilekezeti énekek
keretei kozott — igaz ezeket a kereteket mar feszegetve — az egyszerli nép szdmara is kozvetiteni
tudta, méghozza a minden hivd altal jol ismert Szenci Molnar Albert-féle zsoltardallamok
segitségével. Bar taldn nem egyértelmii, dolgozatom Iényege valdjaban egy kérdés
megfogalmazasa lett volna (megteszem hat, jobb hijan, a cimben): valdban kdzvetlen pietista
hatasrol beszélhetiink SzOnyi verseinek misztikus, rajongd, a pietista koltészetben is (!)*
népszerli elemei kapcsan? Ahhoz, hogy ezt a kérdést megvalaszolhassuk, a kovetkezd
kutatasokat kell elvégezniink: fel kell mérniink a 18. szazadi reformatus szerzok lutheranus
olvasmanyait, milyen mértékben és mit olvastak a masik felekezet irasai koziil. Meg kell
vizsgalnunk a 18. — és a 17. — szdzad reformatus énekkincsét stilaris szempontbdl, hogy
mennyire volt hagyoménya a misztikdbol eredeztethetd tropusok, stiluseszkdzok
hasznalatanak. Ez utobbi kérdéssel kapcsolatban egyelére tobb eredményiink is van, ezek
viszont egymasnak némelyest ellentmondanak. Huszti Szab6 Istvan Arndt-forditasanak
elemzése soran az deriilt ki, hogy Huszti Szabé munkéjdban Arndt elészavat tobb helyen is
megtisztitotta az ilyen jellegli szoveghelyektSl.*® Viszont Dienes Dénes mar végzett ilyen
jellegli kutatasokat és Osszegylijtott néhany példat, ahol a 17. szdzad hetvenes éveiben

hasznaljak ezt a metaforarendszert, igy id. Kélesére Samuel*®

vagy késdbb Debreceni Kalocsa
Janos is.*’ Dienes kotetében elsésorban a 18. szdzadra koncentral,*® szamos példaja és azok
elterjedtsége viszont egyértelmiien arra enged kovetkeztetni, hogy a jegyesmisztika képeink

hasznalata mar azt megel6zden, a 17. szdzadi reformatus imadsagirodalomban is elterjedt volt.

44 Ezek a stiluseszkdzok valojaban az imadsagok gyakori velejaroi, mar kozépkori kodexeinkben is jelen voltak,
és a 16—17. szazadi imadsagokban is igen népszeriek, erre a parhuzamossagra igyekeztem felhivni a figyelmet
sok szovegpéldaval a kovetkez6 dolgozatban: Fajt Anita, Méznél édesb: 16—17. szazadi imddsdgainkrol, Naput,
2014/6, 92-103.
4 Ennek bemutatasat Id. FAIT Anita, "Embernek maga Istenre valé hagydsa": Huszti Szabé Istvin
Paradicsomkertecskéje és Szenci Fekete Istvan Lelki nyugosztalé ordkja, Szeged, 2017, doktori disszertacio,
kiilondsen a II. 6. 4 forditas elemzése cimi alfejezet.
46 DIENES Dénes, "Melyeket én az én Uram Jézus Krisztusomtol tanultam”: A reformatus kegyesség jellemzd
vonasai a 18. szazadban Magyarorszagon, Sarospatak, 2002, 24.
47Uo., 24-25.
8 Uo., 65-70.
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