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S. Bernardus. Serm. ad locum , Bom.1: 20.
Mundus codex eit Dei, in quo jugiter legere

debemus.

S. Auguftinus, de Civit. Dei. Lib.V cap. 2+

Deus non folum Angelum & Hominem, fed
nec exigni & contemptibilis animantis vifcera, nec
avis pennulam, nec herbz flofculum, nec arboris
folinm, fine fuarum partium convenientia dereliquit.

Lourentius Bellini. Lib. De motu Cordis -

Ah Deum Immortalem! Video prafens Nu- -

men tunm in tam prodigiofis tuis operibus, & in
altiffima eorum contemplatione defixus, nefcio quo
oeftro admirationis concitor , & quafi diyine fu-
rens cohibere me minime poffum , quin exclamem !
Magnus Deus! Magnus fabricator hominum Domi-
nus , Magnus atque admirabilis ! Conditor rerum
DEVS, quam maghus es!

Eruditorum Lipfien. Teftim. de Carolo Rolli-
100 in A&tis. ad An. 1728. & alibi. Erat Rector &
Prof. Eloquentiz in Collegio Regio Parifienfi, czt.
Exftat liber eius Aurens , infignitus : Methodus
docendi € difeends litteras elegantiores habita
ratione intelleStus & voluntatis, Opus @que uti-
le ftudiis privatis ac publicis, in quo adporet
magnitudo ingenii & eruditionis, Zelusque Vi-
i maximus, cet. NatusParifiis An. 1661. mortuus
1741. NB. Phyficam hanc Puerorum ex iftius
operis Tom. 1V, excerpfit, & editioni Germanicz
Derhamii de Phyfico Theologia , cum infigni en-
comio inferuit, Joh. Alb. Fabritius, Prof, Hamb.
An. 1730,
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Kegyes Olvasé!

Tzélja e’ Konyvetskének ez, hogy
e’ {zép és Ifteni félelemre ve-
zeté Tudominybol a’ mi Magyar
Nyelviinkon-is mint egy ’Sengétske
mutattafsék -fel Iftennek az 6 nagy
Nevének ditsoitésére , és € végre
{zoktattafsanak a’ gyermekek és egyii-
gyii emberek az Iften teremtéfeinek
és azokban az & tokélletefségeinek
értelmes és kegyes visgdldsira: hogy
igy magok tapalztalifa utdn tsuddlva
tudhafsdk-meg, melly fok {zép keze
munkdival bé-rakott térhiza Iftennek

tsak €’ mulando vilag-is 2’ mellyber;

egy kevéfsé élnek: még haldlok ori-

jan-is nagy oromoknek tartvin, hogy

nékiek az Iften nem valami kietlen

"2 és




&s femmit fem mutato fetétes bar-
langokban mint 2’ bagjoknak és de-
nevéreknek; hanem illy 4lmélkodas-
ra mélto [zépségii , fok fele hafznt
és gyonyoriiségi dolgainak kies Thea-
trumaban , {zemléld helyében enge-
dett ideig valé lakozaft. Minem €2
az Iften’ keze munkéibol 4llo vildg
4m az, mellyrol Sz. Janos azt mond-
ja, hogy gono/zban fekfzik , és ozt
Jzeretnunk nem kell.  Mert e’ moft-is

ollyan jo és fzeretetre mélto a’ te--

remtetett dolgokban , mint volt &’
kezdetben.  Meg - tekinté Iften vala-
mit teremtett vala és imé igen JO
vala 1 Mos. 1: gr. @ mi akkor j0
volt , moft-is jo az, az Iftennek, O
tole vett terméfzetére nézve , meég
akkor-is, mikor valamelly teremtéfe
4lral & biinert kart {zerez-is az em-
bernek. Azonképen tehat {zépek
jok ’s gyonyorkodtetok az Iften’ te-
remtélei az embernek-is. Edes @
| vi-

vilag , ¢s J6 & mi [zemeinkkel nézmwiink
o napot. Préd. 11: 7. Mi légyen te-
hat a’ gonofz vildg, mellyet mint nem
jot {zeretniink nem kell, meg-mond-
ja maga Sz. Jdnos 1 Jan. 2: 15. Ne
/ze;teﬁétek u..m. € vilagot ; wmert va
lawi € vildgban vagyon, @ tefinek
kivansdgn , [zemeknek bijalkoddsa,
és életnek kevélysége , vagy 2’ mint
Szent Péter mondja: & romlotsag,
melly o kivansdg dital vagyon ¢ vild-
gon. 2 Pét. 1: 4. Egy [zoval az hi-
tetlen és iftentelen embereknek vi-
l4ga, azoknak meg-vefzett erkoltse
és vétkes {zokifa, mint ezt a’ {zent
Iras fok helyeken tanitja.

Ezt, noha vildgos dolgot, azért
jegyzem-meg ; mert akdr ki tapafztal-
hatja, hogy fok tudatlan és egyi-
gyii emberek, kivilt kik el-unjak vi-
Hgokat fzegénység , betegség, kar-
vallds ’s tob’ nyomorusag miatt, ezt

g {zok-
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{zoktak mondogalni békételenségbol:
Mi hafzna € rofz vilignak. s @ t.
melly fzavokban mindent bé-foglal-
nak , valamit égen foldon az Iften
teremtéfei kozziil litnak, és e’képen
e’kettot tudni-illik: 2’ jo és gonofz vi-
ligot ofzve zavarvin, az Iften’ {zép
teremtéfeit-is, ritaknak, rofz{zaknak,
tnalmafoknak képzelik ; holott ezek-
nek figyelmetes nézése, kegyes meg-
gondoldfa 4ltal minden inségeikben
enyhiiléft, és vigalztalift talilhatni-
nak, mint Szent Ddvidnak, Jobnak €s
tob’ Szent embereknek példdjaikbol
tapafztaljuk.

,  De nem fziikség itt fokkal mu-
togatnom €’ {zép tudomdnynak hafz-
nos voltit; mert ezt o’ kegyes Au-

tor e konyvetskéjének bé-rekefzté-

sében hathatéfon végben vitte; ha-
nem egy két els-fordilhaté nehézsé-

get {ziikséges el-hdritanom.
I. Mond-
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I. Mondhatnd valaki : Elég 2’
Kerefztény embernek a’ kegyefség-
re , ha az Iftennek Szent Irisiban
1év6 dolgairdl - elmélkedik , és Ke-
refztény vallafabéli tifzteit forgatja
és tselekefzi, noha ebben fem tehet

foha eleget.

Felelet. Tgen-is hogy elég, de ez-
zel egyiitt elég; mert a’SzentIrisban
{26116 Szent Lélek, maga elo-befzelli
minékiink az Iftennek minden terem-
téfeir; nem tsak, hanem parantsolja-
is azoknak értelmes és kegyes meg-
gondoldsit, és ebben példaul elonkben
té(zi kovetésre az Iftennek fok {zent
embereit. Tov4bb4d, az Apoftoli
Hitnek forméjiban, melly a’ Kerelz-
tény vailldsnak rovid fummdja, leg-
elsoben-is azt hifzik és valljuk,
hogy a’ Mindenhato Atya Iften, Te-
vemtoje & NMennynek és foldnek : az az
minden l4thaté és lithatatlan dolgok-

* 4 nak,




nak, mellyek ezekben vagynak. Mi-
vel mér mindenik hitdgazatnak mint
mennyei igazsignak, a' Kerefztényi
kegyes életnek valamelly bels6 mun-
kéjara kotelezo ereje vagyon, {ziik-
ségesképen e’ kovetkezik , hogy az
Atydnak minden teremtéfezrol hitt és
vallott zguzmg-u kotelez benniin-
ket bizonyos és kiilonos tifzteire @’
kegyefségnek ‘mellyek kozt itt a’
leg - elso nem egyéb’, hanem az

Iften tokélletefsegemek a’ teremté- -

fekben valo tapogatéfa azokrol va-

16 ﬁgyelmetes és okos elmélkedes, -

és ofztin a* mi ebbol f{zirmazik,
az Iftennek azok 4ltal valo d1ts01—
téfe.

TI. M4s azt mondhatnd, hogy ez

a’ tudomany f6 Oskoldkra tartozo, ’s
nem a’ gyermekek’ és egyiigyu em-
berek” elméjekhez valo.

Felelet.

Felelet. A’ kik ezt az Oskoldk-

ban taniljak, épen azért taniljak,
hogy erre méfokat-is tanitsanak,

még a’ leg-egyigyiibbeket-is az 6
meg - foghatofsagok fzerént ; mert
ezek {zint' ugy tartoznak az Iftent
az 0 munkdibol meg-esmérni , mint
amazok; sot az igaz Iftennek esmé-
retére és ditsoitésére, az az, azigaz
Kerefztényi kegyefségre valé veze-

tés nélkiil, a’ terméfzeti dolgokat vis--

gilé Boltseknek leg-fzélefseb’ tudo-
minyjok-is nem egyéb’, hanem ama’
Jzéles kapu, és tagas ut & vefzedelem-
re, az ebbol kelt Naturalismus, Spi-
no/" smus Vaterialismus Lzbertmzsmm,
Atheismus altal, mellyekkel €’ mofta-
ni utolso idékben Szent Péter és Ji-
dis Apoftolok jovendoléfek fzerént

- 2 Pét. g: 3-5. Jud. 1: 18, 19. 2’ S§-

tan fok embereknek {ziveket el-fog-
lalta: egy fzoval Philofophia vana ,

- mint Szent Pl nevezi Kol. 2: 8. vagy-
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is Philomoria, az az , 8’ mint mafutt
magyardzza Rém. 1: 20, 21. hijaban

valé okoskodds , balgatag [ziv meg-

[etétedés , boltsefség [zine alatt vald
meg-bolondilds, o tefinek halalos bol-
tsefsége , melly az Iftennck ellensége.
Rém. 8: 6, 7. Légyen orok 4ldott
emlekezetben ditsofségefen uralko-
d6 Felséges Marra TrEerESIA
~ Kirdly Afzfzonyunk, fok kegyes tse-
lekedetei kozott azért-is , hogy ezen,
Magyar Hazénkban-is lappangva
terjedni kezdett velzedelmes mé-
telynek hatalmas és hathatds Kirdlyi
parantsolatjaval a’ Felséges Hely-

Tarté Tandts dltal ellene allott az -

1767-dik efztendoben, Pinkoft Ha-
vénak 13dik napjin ki-adattatott ke-
gyelmes Rendelésében, melly ha a’
tivol valé Orfzégokban-is illy buzgo-
séggal tétetett vélna, tsak ennyiben-
is nem kapott vélna 14bra & Kerefz-
tény Valldsnak tsifoltatifa. Bizony4-
ra

ra meg - bizonyitotta Felséges Ki-
ralyunk e’ dologban maga 4ltal a’ Bolts
Salamon Kirdly {zavainak igazsigit,
mellyek vagynak Péld. 16, ro. Mint
az Iflennek fzdja ollyan légyen o Ki-
ralynak befzéde ; mert Kirdlyi {z4jd-
nak parantsolatja 4ltal ¢6ltalmazza az
Iften {z4janak befzédét, tudni-illik: a’
Kerefztény Religiot, annak tsufoloi
ellen, és ezen igazsagnak €' képen
lett oltalmazdsaval erositietik-meg a2
6 Kirdlyi 2éke mint ugyan ott mond-
ja Bolts Salomon a’ 12. ¥ben.

Hogy még 2’ mafodik ellen-vetés-
re val6 feleletet oddb’ vigyem, azt
mondom, hogy nints fob’ és nagyob’
Oskola mint az Iften teremtéfeinek
viliga , mellyben egyardnt vagynak
mind 2’ Boltsek, mind a’ gyermekek
és egyiigyii elméjii emberek, melly
arra valé, hogy mind egyik mind
méfik ne henyéljen, hanem taniljon

eb-
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ebben az Oskoldban, hogy ebbdl ta-
ntlatlan ki-menvén a’ ne vettefsck
{zemére: Az Urnak doigait meg-nem
oondoltad, Lém &’ Teremtésnek Hi-
froridjara tanitjuk 2’ gyermekeket és
leg-egyligyiib’ embereket-is ; miért
kellenék hat cket nem fzoktatnunk
a’ teremtetett dolgokrol valé okos €s
kegyes elmélkedésre 2 Ha az egyl-
gyii ember eleinten meg-nem foghat-
is némelly dolgokat e’ {zép tudomdny-
ban, (minémiiek ¢ Konyvetsk¢hez
adott toldalékban-is elo-jonek, kivalt
2 Foldrol valé elmélkedésben) de
ha van, mint ill6 hogy légyen tanul-
ni valé fzives fzéndéka: leg-alab’
gondofsdg curiofitas {zarmazik benne,
hogy azok felsl mikor réd ér tudako-
zédjon az ebben értelmefsebbektol.

T11. Az harmadik elo adddhato ne-

hézség taldm az Autor munkéjihoz.

adott téldalékok koriil eshetnék eb-
ben,

ben, hogy én egyik mafik elmélkedé-
feimet a’ Tudofoknak vagy dedk nyel-
ven irott, vagy més nyelvekbdl dédk-
ra 4ltal-tett munk4ikbol kivintam vi-
ligositani, és fzavaikat hellyel hel-
lyel azon nyelven le-irni. Nem-is
lehetett ezt el-keriilnom foként a’
Foldrol, Fmberi teflrol, és Négy él-
teto dllatokrdl vald elmelkedéfeim-
ben, mind annak meg-bizonyitdsdra,
hogy a’ mit én ezekrol magyaril iro-
gattam, nem tjambol {zoptam; ha-
nem az ezekben jératos és vilag elott
esméretes Tudofoknak irdfaikbol {ze-
degettem ; mind azért, hogy az értel-
mes Olvasok kedvekért helyefebb-
nek itéltem az Autoroknak {zavait,
a Tudofoknak nyelvén elo-hoznij
hogy ha mi homélyofsig taldltatnék
* magyaril meg-irottakban, a’ Dedk
citatiokbol elo-hozifokbol vildgosit-
tafsék; és igy leg-inkdb’ azért, mert
még &’ mi Magyar nyelviinkon nintse-
’ nek




nek olly koz egyezésbol bé-vett {z6
nevezetek, mellyek meg-kivintatnad-
nak a’ Nemefseb’ tudoményokban, ’s
azok kozt 2’ Fisikdnak minden réfzei-
ben 1évo elmés értelmeknek ki-feje-
zésére; holott 2’ mi nyelviinkkel {zin-
te azont lehetne tenni € réfzben, an-

nak terméfzeti magihoz hafonlosd-

ga, amalogidja {zerént, a’ mit mas
okos Nemzetek régen meg-tévén o’
magokéval , olly boldogok, hogy fa-
jat nyelveken mindenféle tudoma-
nyokat olvafiathatnak a’ leg-egyu-
gyiibbekkel-is : és épen ez az egyik
egyenes ut arra a’ jo dologra, mellyre
moft ez dldott békefség idejében tel-
lyes igyekezet vagyon édes Hazink-
ban, hogy illy médon még a’ koz
emberek-is tidosbak,, emberségefeb-
bek, gondofsab’ gazdik, oeconomu-
{ok, akir melly miv és mefterségben
taldlosb’ efziiek , egy {zoval, Iften-
nek, Kirdlynak , Hazinak ’s magok-
Lo agk
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nak hafznofab’ Colonufok, munkds
emberek lehefsenek. Elég, hogy
mind az Autor kis munkdja, mind
az én ahoz adott toldalékim, ebbol
a’ {zép és {zéles tudomdnybol , a° mi
Magyar nyelviinkon még tsak elso
proba, és gy {zolvan jég-térés vagy
it-mutatds, nem az ebben Tudofok-
nak; hanem gyermekeknek és egyii-
gyii embereknek, mellyre val6 néz-
ve, 2’ koz jot {zereto, réfzre hajlis
nélkiil 1télo, irigytelen emberek bar
oltsaroljak-is a’ tsekély munkatskat ;
de avagy tsak €’ jo dologban val6
igyekezetet és rebegéft nem kirhoz-
tathatjdk. A’ ndlamnal Tudosb’, és
e’ {z¢ép tudomdnyban jaratosb’ bolts
emberek, irjanak jobbakat, {zebbe-
ket , tsak hogy olly Iften ditsoitésé-
re tzélozo {zindékkal, mint én €’
kevefet: én ha élek és litom, orom-
mel fogom meg-esmérni bennek az

Iften kegyelmét. Te azért eg}lf{ﬁgyii
e-




kegyes Olvaso ved jo néven tolem e’
véled kozlott {zép tudomdny 'fengé-
jét, és olvasgasd olly gyonvorkodéfsel,

> minémiit én ebben tapafztaltam,

ditsoitvén az Iftent, ki.illy {zép te-
remtéfeinek mutogatdsival mulattatt
és ujit tégedet.

Irtam Héd-Mezt Vdsdrhelyen
1774dik Efztendoben, Piin-
kosd Haviban,

Jéis Kuiftus egyligyt fzolgdja,
SZONYI BENJAMIN.
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L {gy nevezem azt 3’ Tudomanyt,
29\, mellyre embert @ {Zemmel

776 UNE liths tanitvin, azt akir ki,
még @’ gyermek-is meg - foghatja, Eb-
ben 4ll az : hogy ember {zoktafsa ma-
gat arra, hogy a’ mit a’ terméfzet {ze-
miink eleiben ad, figyelmetefen meg-gon-
dolja, annak fok féle fzépségée tsudalja,
ha {zintén titkos okait ki-nem tantlhatja-
is, mint olly dolgot, melly & leg-tudo-
fabb terméfzet Visgaloknak-is'elég gondot
ad. ‘

A Azt




2 Gyermekek’

Azt mondom tehit, hogy 2’ gyer-
mekek-is , illy formaban meg - foghatjak
ezt o terméfzeti dolgokrél valo tudo-
ményt, mert nekik-is {zemeik vagynak , €s
nintsenek € félékre vald curiofitafok , gon-
doskodafok nélkil, oOk-is fzeretnek a la-
tott dologrol tudni, €s tudakozodni. Tsak
a’ {zikséges azért , hogy O bennek-is az
@ tandlni vald Kivénsig , melly minden
Emberekben terméfzeti tulajdonsig, fel-
gerjefztefsék , €8 gyakoroltafsék ; annyi-
val inkibb , mivel nem hogy nehéz ¢s
{inalmas volna az illyen tanilas; sot igeu-
is Orvendetes, ¢s magat kedveltetd , s
nem-is masként , hanem mint egy jatckkal
kell annak lenni. = Nem lehet meg-mon-
dani, melly fokat tantlninak a’ gyermekek,
ha élnénk mind azokkal az alkalmatofsa-
gokkal, mellyeket ok magok nékink {zol-
galtatriak tanittatafokra. Egy kert , egy
mezd , egy nagy palota’s @’ t, ugy vagyon,
mint meg-nyittatott konyv © nékiek ; de
{zikség arra {zoktatni dket, hogy abbol
tantljanak , és olvafsanak. Nints nalunk
kozonségesebb Iften’ aldasa a’ kenyérnel,

a

Fisikdja. 3
a’ gyolts’, vagy vafzonnal , még-is ritka
az olly gyermek, a’ ki tudnd mind egyik
malik , miképpen kéfzittetik-meg; és hogy
mennyi kézen , és médon mégyen altal a’
gabona {zem, a’ len, és kender, mig ke-
nyer, vagy vafzon lenne bel61ok. Ugyan ezt
mondhatni & pofztokrdl, mellyek egéfzen
més formajuak , mint a’ juhoknak gyapjai,
mellyekbol léfznek.  Azonképen a’ papi-

“r10s1s egéfzen kulomboz a’ romgyoktol,

mellyek utfzdkon fzedegettetnek , hogy
_azokbél kéfzittefsék. Miért nem kellenék
tehat &' gyermekeket meg-tanitani arra,
mik légyenek az olly terméfzeti, és em-
beri munkaval kéfziilt dolgok, mellyek nél-

kil egy nap fem lehetnek; még fem gon-

doljak-meg , mik azok 2 Cicerdnak a'
vénségrol frott knyvében gyonytrkodve
lehet Olvasni egy {zép le-irisit a’ gabona
fzem nevelkedéséniek, fgy fz6ll ott egy
helyen Cuto: Gybnyorkodtet engem’,
nem tsak a’ {61d’ mivelésnek hafzna, ha-
nem a’ foldnek, és terméfzetnek arra for-
ditott ereje, melly midon 2’ meg-fzintés
altal meg-lagyul, kebelében az el-hintett
A2 ma-







